Basın Açıklaması

Yasalar istismarcıları değil istismar mağdurlarını korumalıdır

Basına ve Kamuoyuna

Türkiye’de kadına yönelik şiddet ve istismarın boyutları her geçen gün artmakta, çocuklar ve kadınlar cinsel şiddetin giderek daha trajik sonuçları ile karşı karşıya bırakılmaktadır. Şiddet ve istismarın yalnızca ceza ile engellenemeyeceği, sosyal, ekonomik, siyasal, kültürel ve hukuksal bütünlük içinde ele alınması gerektiği unutulmamalıdır. Düzenlemeler mağdurları korumak bir yana güncel siyasi beklentiler ve kişilere göre düzenlenmiş yasal mekanizmalarla şiddet ve istismar mağdurları için travmanın yeniden yaşatılması anlamına gelecektir. Yapılan düzenlemeler mağdurları korumak, şiddet ve istismarı önlemek yerine yaşanan travmaların küllenmesine yol açacaktır. Yasa yapıcılar yüreklerinde ve beyinlerinde bu sorumluluğu hissetmelidir. 

TBMM Adalet komisyonundan geçen ve Meclis’te görüşülmesi ertelenen  26/9/2004 tarihli ve 5237 sayılı Türk Ceza Kanunun 102, 103, 104 ve 230 ncü maddelerinin; 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayılı Ceza Muhakemesi Kanununun 109 uncu maddesi ile 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayılı Ceza ve Güvenlik Tedbirlerinin İnfazı Hakkında Kanun 108 inci maddesi ile ilgili BAZI KANUNLARDA DEĞİŞİKLİK YAPILMASINA DAİR KANUN TEKLİFİ, uzmanlık dernekleri, hukukçularla yapılan değerlendirilmesinde; 
1. Yasa teklifi gözden geçirildiğinde; cinsel saldırılarda ceza yükseltiliyor izlenimi yaratılsa da, tecavüz dışında kalan cinsel istismarlar suçlarında cezalar azalmaktadır. Önerilen değişiklikler mağduru korumayı ve suçu engellemeyi hedeflememekte; "cezayı artırmak veya azaltmakla sorunun çözülebileceği” yanılgısını bizlere de yaşatmaktadır. Yasa teklifinde önerilen değişiklikler, konunun ceza sorunsalı içine hapsedildiğini düşündürmektedir. Bu durum şiddeti ve istismarı önlemede bir kısır döngünün oluşmasına ve çıkmaza girilmesine yol açacaktır.

2. Önceki yasa maddesinde yer alan, bilimsel karşılığı olmayan ve hukuksal çerçevesi netleştirilmeyen kavramlar düzenlenmediği gibi “sarkıntılık ve suçun ani ve kesik hareketlerle işlenmesi” gibi ne olduğu anlaşılmayan ve istismara açık kavramların cezada indirim öğesi olarak yasa maddesine sokulması, suçun ani ve kesik hareketlerle işlenmesi hâlinde verilecek ceza üçte birine kadar indirilebilir biçimindeki hiç bir hukuk sisteminde yer alamayacak ifadeler ile yargıda kaotik bir durum yaratılarak cinsel saldırı sanıkları korunup kollanacaktır.
3. Adli Tıp Kurumu’ndan kaynaklandığı ileri sürülen ve yargılamanın uzamasına yol açtığı belirtilen "Beden ve ruh sağlığının bozulması" yönünden yapılan değerlendirmeler yeni tasarıda kaldırılmaktadır. Cinsel saldırılarda istismar hangi düzeyde olursa olsun bireyin ruh sağlığında kalıcı etkilere yol açmaktadır. Var olan bilimsel veriler çerçevesinde bireyde işlenen suçun niteliğine göre bir ruhsal etkilenmenin oluşması ve süreç içinde bir ruhsal bozukluğun ortaya çıkması kaçınılmazdır. Mevcut yasada yer alan ve ”ruhsal durumunun bozulması”nın araştırılmasına yönelik bilirkişi incelemelerinin güncel bilimsel bilgiye aykırı olduğu ve mağdurları yeniden travma ile yüzyüze bıraktığı bir gerçektir. Cinsel saldırı olaylarında uygun yaklaşım mağdurları travmatik olayın neden olduğu sorunlara karşı koruyucu ve destekleyici adımları atmak olmalıdır. Yasa teklifi incelendiğinde bu maddenin yürürlükten kaldırılması ile cinsel saldırı suçlarının cezalarının alt sınırında indirim yapılması dikkat çekicidir. Bu durum teklifin yasalaşma sürecinde göz önünde bulundurulmalıdır. 
4. Mevcut yasada olduğu gibi tasarıda da ensest (aile içi cinsel şiddet) suç olarak düzenlenmemekte 15 yaş altındaki çocuklarda ağırlaştırıcı bir eylem olarak görülmektedir. On sekiz yaş altındaki çocuklara yönelik ensest her durumda çocuğa yönelik cinsel istismar olarak düzenlenmelidir. 

5. Tasarıda evlenmeye zorlanma suç olarak düzenlenmekte ise de; evlenme yaşına gelmemiş bir çocuğun evlendirilmesi, evlenmesine aracılık edilmesi, dini nikah kıyılması ve bu çocukla evlenme eylemleri çocuğun cinsel istismarı kapsamında suç olarak düzenlenmelidir. 
6. 18 yaş altındaki çocukların erişkinlerle olan ilişkileri cinsel istismar olarak değerlendirilmeli, bütün gelişmiş sistemler de olduğu gibi, reşit olmayanlar arasında şiddet içermeyen ve fail ile mağdur arasında belirgin yaş farkı bulunmayan  (3 veya 5 yaş) durumlar suç olarak kabul edilmemelidir. Çocuklar erişkinlere karşı cinsel istismardan korunmalıdır.
7. Ayrıca “Fiilin sarkıntılık düzeyinde kalması ya da suçun ani ve kesik hareketlerle işlenmesi halinde verilecek ceza üçte birine kadar indirilebilir” ibaresi cinsel istismar suçlarının sarkıntılık kapsamında değerlendirilmesine yol açacaktır. Ayrıca ani ve kesik hareketlerle bir cinsel suç işlenmesi ifadesinin ne anlatmak istediği anlaşılamamaktadır. Bu düzenlemeler kötüye kullanılmaya çok uygun, caydırıcılıktan çok teşvik edici niteliktedir. Sıklıkla tanığın olmadığı ve fiziksel kanıtların bulunamadığı durumlar suçun ani ve kesik hareketlerle işlenmesi olarak nitelendirilerek mağdurların örselenmesi, adalete güvenlerinin kaybolması ve suçların şikayet edilememesi gibi ciddi sonuçlar doğacaktır. Bu düzenleme taciz eden ve istismar uygulayan kişileri güvence altına almaya yarayacaktır. Bu ifadeler tamamen yasadan çıkarılmalıdır. Yine ilgili maddelerde ceza alanlara iyi hal indirimi sağlayan düzenlemeler istismarı önlemekten çok istismarcıları koruyan bir nitelik taşımaktadır. 
8. Kamuoyunda yoğun biçimde tartışılan kimyasal kastrasyon ile ilgili düzenleme ciddi sıkıntılar içermektedir. Söz konusu işlem ancak tedavinin bir aşaması olarak belirlendiği ve kişinin onamının bulunduğu koşulda gerçekleştirilebilir. Bu maddede kararın hekim değerlendirmesi olmaksızın sadece hakim kararı ile verilmesi ciddi uygulama sorunlarına yolaçabilecektir Tıbbi bir uygulama bireyin onayı üzerine, sağlığını koruma amacıyla hekimler ve sağlık çalışanlarınca yapılan inceleme ve değerlendirmelerin sonucu olarak gerçekleştirilen bir işlemdir. Kimyasal kastrasyon kararı da dahil olmak üzere her türlü tıbbi girişim, ilgili branştaki  uzman hekimlerin yaptığı değerlendirme sonucunda düzenlenen sağlık kurulu raporu ile ve kişinin onam vermesi halinde uygulanabilir. Evrensel etik ilkeler ve Biyotıp Sözleşmesi hükümlerine göre hiç bir birey onaylamadığı bir tıbbi işleme (muayene dahi) zorlanamaz. Bu tedavilerin etkinliği sınırlı ve sonuçları tartışmalıdır. Ayrıca bu tedavilerin bir çok olumsuz etkilerinin olduğu, kişinin onamı dışında uygulanması ile yeni hukuksal sorunlara ve tazminat davalarına yol açacağı akılda tutulmalıdır. Teklifte ilgili madde; “ayrıntılı hekim değerlendirmesi ve tedavi amaçlı olarak sağlık kurulu raporu düzenlenmesi sonucunda bireyin aydınlatılmış onamı alınarak rehabilitasyon programına alınabilirler" şeklinde düzenlenmelidir. Bu düzenlemeler aynı zamanda cinsel suçlar konusunda ceza infaz kurumlarında ve denetimli serbestlik bürolarında çalışan uzmanlaşmış nitelikli psikolog, sosyal hizmet uzmanı ve sağlık çalışanı sayısının artırılmasını, rehabilitasyon ünitelerinin alt yapı ve personel bakımından yeterli duruma getirilmesini gerektirmektedir. 

Uzun yıllardır kadına yönelik şiddeti ve çocuklara yönelik istismarı önlemek, mağdurlarının yaralarını sarmak konusunda toplumsal sorumluluk hisseden meslek örgütleri olarak, cezaları ağırlaştırarak çocukları cinsel istismardan korumayı hedefleyen bu Yasa’nın uygulamalarının tam tersi biçimde sonuçlanacağı kaygısı duymaktayız. Küçük yaşta kız çocuklarının evlendirilmediği, bireyin en güvenli hissetmesi gereken ev ortamında şiddet ve istismarın yaşanmadığı, her geçen gün giderek artan çocuğa yönelik cinsel istismarın gerçeğimiz olmaktan çıktığı,  kadın cinayetlerinin bir kader olmadığı bir ülke ve dünya yaratmak için çabalarımızı sürdüreceğiz. Çocuklarını cinsel istismardan korumak için buna yol açan değerlerle yüzleşemeyen bir toplum olarak, “ne oluyor bize” diye sormayı sürdüreceğiz. Sesi duyulmayanların sesi olmaya devam edeceğiz. 

